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N° : 14/300/8 Partie : B
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|

M.,

“ 7 Jai Thonneur de vous notifier 3 telles Fli‘i?."ﬁﬂ'é"ﬂﬁ"ﬂ?ﬁit"'Iﬁ"'éﬁ"ﬁiié’"Q'Ui"'é'st"W‘ﬂfmmE"é"I'Gr‘iﬂiﬁai"ﬂ‘ i

exefnpt des droits de greffe de la décislon du Tribunal de ce s'iége rendue par le juge, dont le texte
est annexé  la présente,

Cette notification fait courlr les délals. |
AU cas ol vous fugeriez nécessaire de contester la décision rendue par la juridiction, il vous

appartient, d'Interfeter appel devant la Cour du Travail, Place Poelaert, 3, 1000 Bruxelles, dans les

délals précisés ci-aprés.
Le délai d’appel est d’un mois a dater de la présente notification. B
Cependant, celui-ci est augmenté a 'égard de la partie qui n"a ni domicile, ni résidence, ni domicile

élu en Belgique conformément a I'article 55 du Code judiciaire. _
Si le délal d"appel prend cours et expire pendant la période s'étendant du ler juillet au 31 aodt, il est

prorogé jusqu’au 15 septembre,
il paut &tre utile de prendre contact avec votre conseil concernant ces moyens de recours.

Veuillez agréer, M., I'assurance de ma cansidération distinguée.

Le Greffier.

Remarque: cikJ—MH*

ADRES3E; o la;:e Poelzart 3, 1000 BRUXELLES
WEBSITE: www just.fgov.be
HEURES D'QUVERTURE:  de 8h30 4 12h30 et de 13h30 & 16h00
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Art. 1056, L'appe! est formé :

1° par acte d'huissier de justice signifié 4 partie.

2° par requéte déposée au greffe de la juridiction d'appel en antant d'exemplaires qu'il y a de
parties en eause, et notifiée par le greffier, sous pli judiciaire, 4 la partie intimée et, le cas échéant,
& son avocat au plus tard le premier jour ouvrable qui suit le dépbr;

3° (par lettre recommandée a Ja poste envoyée au greffe, lorsque Ia loi a formellement prévu ce
mode de recours, ainsi que dans les matiéres prévues anx articles (579, 6%) 580, 2°,3°,6°,7°,
8°,9°, (10° et 11°), 581, 2°, 582, 1° et 2°, ¢t 583;)

4° par conclusions A 'égard de toute partie présente ou représentée i la cause.

Art. 1057. Hormis les cas oil il est formé par conclusions, I'acte d'appel contient, 4 peine de
aullité :

1° I'indication des jour, mois et an;

2° les nom, prénom, profession et domicile de I'appelaat;

3° les nom, prénom et domicile ou 4 défaur de domicile, la résidence de I'intimé;

4° Ia détermination de la décision dont appel:

5° l'indication du juge d’appel;

6° I'indication dw lieu oi I'intimé devra fame acter 4a déclaration de comparution;

7° (I'énonciation des griefs;

§° I'indication des lieu, jour et heure de la camparution, & moins que 'appel n'ait été formé par

lettre recommandée, auquel cas les parties sont convoquées, par le greffier, & comparaitre A
I'audience fixée par le juge.) <L 1992-08-03/31, art, 44, 020; En viguenr : 01-01-1993>

Le cas éehéant I'acte d'appel contient aussi I'indication du nom de I'avocat de 'appelant,
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Registre des requétes n° 14/300/8 I

TRIBUNAL DU TRAVAIL FRANCOPHONE DE

BRUXELLES
CHAMBRE 20B
REGLEMENT COLLECTIF DE DETTES — Non admissible
1 -
érant :

Monsieur ¢

domicilié

Conseil : /

ORDONNANCE

Nous, Nathalie SLUSE, Juge au tribunal du travail francophone de Bruxelles;
Assistée de Daniel HEYLENS, Greffier délégué,

Vu les articles 1675/2 & 1675/ 19 du Code Judiciaire, introduits par 1a loi du 5.7, 199%
relative au réglement collectif de detres ;
—Vu-les-articles 1025 4 1034-du Code Judiciaire;——
Vu Varticle 628,17°du Code Judiciaire :

Vu la loi du 15.6.1935 sur I'emploi des langues en matidre judiciaire:
Vu la requéte déposée au greffe le 12.5.2014 ;

Cette requéte est régulizre en la forme.

Le requérant demande & pouvoir bénéficier de la procédure en réglement collectif de
dettes.

I fait état d’vn endettement d’un montant total de 58.498.07 . Celuici est composé
essentiellement de dettes & I'égard de la SNCB résultant du non-paicment de ses titres de

transport.
Le requérant a voyagé régulidrement sur le réseau SNCB sans titre de transport,

Le tribunal releve que le décompte de I'huissier de Justice Modero fait état d'ane dette de
48.530.70 _ résultant de 235 constars de « voyageur itrégulier » entre e |0 a0l 201 ] et
le 22 janvier 2013.




Registre des requétes n* 14/300/8 :

En outre, le dossier contient un pro justitia selon lequel le réquérant est prévenu d’avoir
accédé A un véhicule ferroviaire sans 8tre dérenteur d'un titre de transport valable 3 74
reprises entre le 30 oct 1 e 11 z0i 20

On ne sait quelle somme a été demandée au requérant pour avoir voyagé sans titre de
transport durant cette période et il est vraisemblable que celui-ci n'a pas fait érac de
lintégralité des ses dettes dans sa requéte.

Par ailleurs, un procés-verbal établit que Je 28 février 2013, le requérant s'est trouvé dans
un véhicule de la STIB sans titre de transport. [l indique dans sa requéte devoir 500 ala

STIB.

Les autres dettes sont nettement moins importantes, Elles s'élevent 2 quelques cgnfaipefs
d'euros 3 I'exception d'une dette envers la SA EULER Hermes Europe qui se chiftrait 4
6.562,13 en principal en date du 5 janvier 2013 qni est commune avec Madame

Amélie GODART, emprunteur.

L'objectif de la présenie demande en réglement collectif de deftes vise donc
principalement & échapper au paiement de la dette liée & I'emprunt habituel et délibéré des

transports en commitn sans titre de transport.

Le Tribunal rappelle que le principe général de notre Erat de droit est qu'il convient de
payer ses dettes et qu'il appartient au juge de vérifier si les conditions d'admissibilit€ de la

procédure en réglement collectif sont réunies ou non.

La procédure de réglement collectif de dette ne pent &tre un moyen pour le débiteur
__d’échapper 2 s¢s obligations,.ce.qui oblige_que soit vérifiée la. bonne foi procédurale, és

le début de la procédure’.

L’article 1675/2, CJ exige 'absence manifeste d’organisation d'insolvabilité dans le chef
du débiteur: le législateur a souhaité exclure de la procédure la personne gui lutiliserait
dans le but d'échapper an paiement de ses dettes ou gui a commis antérieurement des
actes qui démontrent sa volonté de se rendre insolvable.

L’organisation manifeste d’insolvabilité suppose un élément intentionnel lequel se traduit
par la volonté de ne pas honorer des créanciers ou de ne pas exécuter les obligations
auxquelles le débiteur est tenu,

Le 7 janvier 2013, la Cour de cassation a rejetté le pourvoi dirigé contre un arrét de la
Cour du travail de Mons aprés avoir relevé que; « I'organisation de son insolvabilité par
le débiteur peut étre déduite de toute circonstance de nature a révéler sa volonté de se
rendre insolvable. L'introduction de la requéte & obtenir le réglemen: collectif de derres
peut contribuer & prouver cette volonté »*.

' Civ, Charleroi, 9.8.2005, Aan. Jur. Créd., 2005, p.153
Y Cass., 7.1.2013, 0" S.12.0016.F



Registre des requétes n® 14/300/8 | :

La F‘our du travail de Lidge a également décidé dans un arrdt du 17.12.2013 qu” « il (le
débitewt) n'a jamais eu l'intention de rembourser ses créanciers, et qu'il a agi
délibérément en fraude de ses droits, avant de tenter de 5'exonérer en 2013 par une
procédure de véglement collectif de dettes »*

Le tribunal estime en I'espéce que Particle 1675/2 CJ $’oppose A I'admission du requérant
4 la procédure en réglement collectif de dettes étant donné que le comportement
récurrent du requérant sur une aussi longue période établit une organisation manifeste
d’insolvabilité,

En effet, le requérant n'a jamais ev I'intention de payer ni ses titres de transport ni les
indemnités résultant des constats de vovages irréguliers et ne pouvait ignorer qu'en
persistant 2 se déplacer en transports en communs sans titre de transport les montants
réclamés (soit un total déclaré de 48.530.70 pour la seule période du 10 aoiit 20) 1 au
22 décembre 2012), le rendraient totalement insolvable,

Les ressources du requérant, qui bénéficie d'allocations de chdmage. sont insuffisantes
pour couvrir une dette de cette importance, ce dont le requérant a et avait parfaitement

conscience.

En recourant 3 la procédure en séglement collectif de dettes, il espére en réalité pouvoir
bénéficier d'une remise de cette dette. ce qui implique in fine échapper au palement d'une
dette qu'il a délibérément augmentée jour aprés jour. :

11 résulte de I'ensemble de ces éléments que le requérant a manifestement organisé son

Partant, la demande n'est pas admissible.

PAR CES MOTIFS,
Rejetons Ia demande,

Fait en notre cabinet, 3, Place Poelaeri 3 1000 Bruxelles, le 2 i M

& Creffier Adlégué,

¢ LelJ ?ge

Nathalie SLUSE

* C.trav.Lidge, 17.124013, L.LM.B 14/408



